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Inhoud

Landschap doorheen de tijd:
Belgisch deel van de Noordzee

1. Watis de relatie tussen geologie en archeologie?
2. Hoe zagen de verdronken landschappen er uit?
*  topografie
* landschapselementen
3. Hoezijn deze landschappen tot stand gekomen? (poster)
4. Hoe vertaalt dit zich in de data?
* Oostendevallei
5. Wat is het archeologisch potentieel van deze resterende afzettingen?
6. Hoe kunnen we een inzicht krijgen in het archeologisch potentieel? (poster)
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1. Wat is de relatie tussen geologie en archeologie?

Wat is archeologisch erfgoed in en rondom de Noordzee? = brede waaier van menselijke en dierlijke sporen en ook menselijke artefacten
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Wat is de relatie met de geologie?
Wat is de ouderdom en context van al deze vondsten?
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1. Wat is de relatie tussen geologie en archeologie?
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1. Wat is de relatie tussen geologie en archeologie?

paleontologie geologie archeologie
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2. Hoe zagen de verdronken landschappen er uit?

basis van het Quartair (m TAW) 1. rivieren:
-50 25 -18 0
! _ * Schelde: Kustvallei, Oostende Vallei, Zeebrugge Vallei
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2. Hoe zagen de verdronken landschappen er uit?

basis van het Quartair (m TAW)
=50 -25  -18 0
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2.

kustnabije plateaus
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2. Hoe zagen de verdronken landschappen er uit?

basis van het Quartair (m TAW)
=50 -25  -18 0

i —

74 =25

hellingen:
* Nearshore slope

* Middle scarp

* Offshore scarp




3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen?

Saale ijstijd: ca. 160.000-150.000 jaar geleden
Noordzee droog

groot meer voor de ijskap
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen?

Chronostratigrafie Archeologische Gemiddelde
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen?
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen? (poster)
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen? (poster)
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen? (poster)
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen? (poster)
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3. Hoe zijn deze landschappen tot stand gekomen? (poster)

Gemiddelde
Chronostratigrafie ~ Archeologische Relatieve Zeespiegel
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4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

basis van het Quartair (m TAW)
-30 -25  -18 0

74 =25




4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei
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4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

8
Gemiddeld Zeeniveau (m)
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4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

Gemiddeld Zeeniveau (m)
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Gemiddeld Zeeniveau (m)

4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei
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4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

Gemiddeld Zeeniveau (m)
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4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

Gemiddeld Zeeniveau (m)
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4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

www.waddenzeeschool.nl



4. Hoe vertaalt dit zich in de data? = Oostendevallei

Gemiddeld Zeeniveau (m)
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5. Wat is het archeologisch potentieel van deze resterende afzettingen?

fluviatiele sedimenten s Bewaringpotentieel:

. meeste materiaal is herwerkt

op zeebodem (grijs)

*  begraven, op bodem valleien (rood)

begraven, onder zandbanken (onzeker)

Gemiddeld Zeeniveau (m)
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5. Wat is het archeologisch potentieel van deze resterende afzettingen?

estuariene sedimenten

Gemiddeld Zeeniveau (m)

Bewaringspotentieel:
= geulen: laag tot medium (verlaten artefacten)
=  moerassen: medium (tijdelijke bewoning?)

=  kustbarriere: hoog (goede bescherming tegen getijden)

L |
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5. Wat is het archeologisch potentieel van deze resterende afzettingen?

wad sedimenten

Gemiddeld Zeeniveau (m)

Bewaringspotentieel:
= geulen: laag (heel dynamisch = veel herwerking)
=  duinen/barriere: medium tot hoog

= kustbarriere: hoog (goede bescherming tegen getijden)

I
Okm 10km



5. Wat is het archeologisch potentieel van deze resterende afzettingen?

mariene sedimenten

Gemiddeld Zeeniveau (m)

*  Bewaringspotentieel:
=  laag (m.u.v. wrakken)
=  herwerkt materiaal

= geen context




6. Hoe kunnen we inzicht krijgen in het archeologisch potentieel? (poster)

1) verband leggen tussen seismische gegevens en boringen op zee
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2) karteren van de verschillende eenheden

B

eenheid 1 eenheid 2 eenheid 3
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